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Pregao Eletronico N° 16/2019 - Peticdo de impugnacdo ao Edital

De : Flavio Fernandes <flavio.bsb@servi-san.com.br> sex, 24 de mai de 2019 00:04
Assunto : Pregdo Eletronico N° 16/2019 - Peticdo de impugnacao ao Edital 24 anexos
Para : cpl@tre-pi.jus.br
Cc : comercial@servi-san.com.br, 'Gestao Comercial' <gestao@servi-san.com.br>

A Comissdo Permanente de Licitagdo do TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PIAUI - TRE PI
Senhor Pregoeiro,

A empresa SERVI-SAN LTDA, vem tempestivamente, com fundamento no §2° e Caput, do Art. 18 do Decreto 5.450/2005, interpor a
presente a Impugnacdo ao Edital do Pregdo Eletrénico N° 6/2019

Em anexo:

1. Peticdo de impugnacdo assinada pelo representante legal;
2. Procuracgdo Publica;

3. Publicagdo da recuperagdo judicial;

4, Publicacdo da prorrogacdo da recuperacdo judicial.

Atenciosamente,

Flavio Fernandes
Geréncia

Grupo Servi San
61/98225-1025

e-mail: flavio.bsb@servi-san.com.br
site: www.servi-san.com.br

- Publicacdo Prorogacao Recuperacao Judicial 21092018.pdf
64 KB

- Publicacdo Recuperacao Judicial 31102017.PDF
19 KB

== Procuragao - Servi-San Vigilancia - Flavio Luiz.pdf
333 KB

== Impugnacao ao Edital do Pregdo Eletronico n 6 2019 do Tribunal Regional Eleitoral do Piaui.pdf
92 KB
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ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO PREGAO ELETRONICO Ne¢ 6/2019 DO TRIBUNAL
REGIONAL ELEITORAL DO PIAUi - TRE PI

REF.: PREGAO ELETRONICO Ne 6/2019
PROCESSO SEI N2 0001967-68.2019.6.18.8000

SERVI-SAN LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n?
06.855.175/0001-67, estabelecida na Av. Miguel Rosa, n? 3683, Picarra, Teresina/Pl, atuando
em causa prépria, neste ato representado pelo seu procurador Flavio Luiz da Silva
Fernandes, brasileiro, casado, cédula de identidade 1.975.566-SSP/PI e inscrita no CPF/MF
sob 0 n2 033.725.974-78, vem, respeitosamente, a presenca de VOSSA SENHORIA e digna EQUIPE
DE APOIO, tempestivamente, com fundamento no §2¢ E CAPUT, DO ART. 18 DO DECRETO
5.450/2005, interpor a presente IMPUGNACAO A0 EDITAL DE LICITACAO pelos motivos de fato e de
direito que adiante passa a expor:

1. ADMISSIBILIDADE DA IMPUGNAGCAO

Qualquer pessoa, fisica ou juridica, é parte legitima para solicitar
esclarecimentos, providéncias ou impugnar o edital no prazo de 2 (dois) dias Uteis antes da
data fixada para recebimento das propostas. Logo, a impugnante é parte legitima para o ato.

Ademais, tal prazo esta disciplinado pelo ART. 18 Do DECRETO Ne 5.450/2005, que
regulamenta a forma eletrdnica do pregdo no dmbito da Administracio Publica Federal®.
Ndo havendo, portanto, o que se discutir quanto a fixacdo do prazo para impugnar o
presente Edital.

! Art. 18. Até dois dias Uteis antes da data fixada para abertura da sessdo publica, qualquer pessoa podera
impugnar o ato convocatdrio do pregdo, na forma eletrénica.
§19 Caberd ao pregoeiro, auxiliado pelo setor responsavel pela elaboragdo do edital, decidir sobre a
impugnagdo no prazo de até vinte e quatro horas.
§29 Acolhida a impugnagdo contra o ato convocatério, serd definida e publicada nova data para realizagdo do
certame.
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Assim, tendo em conta que o recebimento das propostas esta marcado para o
dia 27/05/2019 (segunda feira), o prazo final para apresentacio de impugnacdo é o dia
23.05.2019 (quinta-feira).

Portanto, a presente impugnacdo devera ser recebida pelo Pregoeiro Oficial e
sua equipe de apoio para que, na forma da lei, seja admitida, processada e, ao final, julgada
procedente, nos termos do requerimento.

De toda sorte, ainda que fosse apresentada intempestivamente, é dever do
Administrador Publico, sob pena de incorrer em pratica de ato de improbidade
administrativa, conhecer e rever, de oficio, aqueles atos administrativos que afrontem a
legislagdo patria, eis que a existéncia de ilegalidades nestes atos, caso ndo sejam sanadas em
tempo habil, fatalmente ensejardo o fracasso do certame licitatério, seja por macular todas
suas fases sucessivas, seja por eivar o préprio contrato dela decorrente de nulidade,

causando enormes prejuizos a Administragdo Publica, o que ndo é admissivel a luz da
Constituicao.

A impugnante, com Matriz no estado do Piaui, atua ha mais de 50 anos no setor de
prestagdo de servigos de seguranga, é a pioneira na regido e amplamente conhecida.
Expandiu suas atividades para outros Entes da Federagdo onde igualmente encontrou
sucesso em suas operagdes, alcangando porte econdmico e visibilidade comercial, inclusive
no EsTADO DE MINAS GERAIS. E a mais experiente, o que se comprova por inimeras certiddes de
atestado técnico por ela detidas em um ndmero muito superior ao requisitado no presente
Edital. Ndo obstante, atualmente passa por um procedimento de reestruturagdo, tudo na
forma da lei e com respaldo no Judicidrio do Estado do Piaui, em decorréncia do calote
publico que sofreu decorrente de sistematica inadimpléncia da Administragdo Publica
(Estados e Municipios).

Tendo em vista sua atual capacidade técnico-operacional e econémico-financeira, a
impugnante tomou conhecimento da publicagdo do EDITAL DO PREGAO ELETRONICO N2 6/2019 O
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PIAUi — TER/PI, cujo objeto é a escolha da proposta mais
vantajosa para a contratacdo de pessoa juridica para prestacdo de continuada de servigos
técnicos auxiliares na unidade denominada Servigo de Arquivo do TREPI, devidamente
discriminados nos Anexos deste Edital, com data prevista para a abertura das propostas
eletrénicas no dia 27.05.2019, as 08:30 HORAS.

O objeto da presente licitagdo encontra-se nos exatos termos do objeto social da
impugnante. Ocorre que, encontra-se no Edital grave vicio de legalidade como logo se
demonstra.
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Transcrevem-se os item onde consta a ilegalidade:

Item 2.2.5. Empresas em processo falimentar, em processo
concordatario, em recuperagdo judicial ou extrajudicial, pendente de
homologacdo judicial;

Sub Item 2.2.6.1. E permitida a participacdo de empresa
em recuperagdo judicial ou extrajudicial com plano de recuperagdo
homologado judicialmente.

Afirma-se, desde j3, a impossibilidade de a Administracdo Publica estatuir um
impedimento para empresas em recuperacdo judicial participarem do procedimento
licitatério apenas e tdo somente quando estiverem com o plano de recuperacdo judicial
acolhido judicialmente, pois a lei de 11.101 de 2015 ja preconiza os requisitos e condicdes
para o deferimento do processamento em seu art. 52 pelo juizo especializado.

Neste sentido, recordamos que em 18.12.2014 o SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA —
STJ proferiu decisdo assegurando a empresa em recuperagdo judicial a possibilidade de
participar em licitacBes publicas®. Na oportunidade deste julgado paradigmatico, afastou-se
a exigéncia de as empresas em recuperagdo apresentarem a certiddo prevista no ART. 31, Il,
DA LEI FEDERAL Ne 8.666/1993, garantindo sua participagdo em licitagdes publicas como modo
a preservar a continuidade de suas atividades.

Ademais, no referido julgado, o Exmo. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
concluiu que: “em situagdes similares esta Corte tem orientagdo no sentido de relativizar as
exigéncias documentais, previstas em lei, para que empresas em recuperagdo judicial
possam lograr éxito em seu plano recuperatdrio”.

Posteriormente, em 26.06.2018, por ocasido do AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne
309.867/ES (2013/0064947-3), o SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ proibiu a interpretacdo
extensiva do ART. 31, Il, DA LEI FEDERAL N¢ 8.666/1993 que venha a excluir a participacdo de
empresas em recuperagdo judicial das licitagdes publicas. Nesta toada, transcreve-se a
ementa do referido julgado:

EMENTA

ADMINISTRATIVO. LICITAGAO. EMPRESA EM RECUPERAGAO
JUDICIAL. PARTICIPAGAO. POSSIBILIDADE. CERTIDAO DE FALENCIA OU
CONCORDATA. INTERPRETAGAO EXTENSIVA. DESCABIMENTO. APTIDAO

2 Referimo-me ao AGRG NA MEDIDA CAUTELAR 23.499/RS-STJ.
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ECONOMICO-FINANCEIRA. COMPROVAGAO. OUTROS MEIOS.
NECESSIDADE.

1.Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, “aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas
até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagbes dadas até
entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga” (Enunciado
Administrativo n. 2).

2.Conquanto a Lei n. 11.101 tenha substituido a figura da
concordata pelos institutos da recuperagdo judicial e extrajudicial, o art.
31 da Lei n. 8.666/1993 ndo teve o texto alterado para se amoldar a nova
sistematica, tampouco foi derrogado.

3.A luz do principio da legalidade, “é vedado a Administragio
levar a termo interpretagdo extensiva ou restritiva de direitos, quando a
lei assim ndo dispuser de forma expressa” (AgRg no RMS 44099/ES, Rel.
Min. BENEDITO GONGALVES, Primeira Turma, j. 03.03.2016, Dle
10.03.2016).

4.Inexistindo autorizacdo legislativa, incabivel a automatica
inabilitagdo de empresas submetidas a Lei n. 11.101/2005 unicamente
pela ndo apresentagdo de certiddo negativa de recuperagdo judicial,
principalmente considerando o disposto no art. 52,1, daquele normativo,
que prevé a possibilidade de contratacdo com o poder publico, o que, em
regra geral, pressupde a participagdo prévia em licitagdo.

5.0 escopo primordial da Lei n. 11.101/2005, nos termos do
art. 47, é viabilizar a superagdo da situagdo de crise econémico-financeira
do devedor, a fim de permitir a manutengdo da fonte produtora, do
emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo,
assim, a preservagdo da empresa, sua fungdo social e o estimulo a atividade
econdmica.

6.A interpretacdo sistematica dos dispositivos das Leis n.
8.666/1993 e n. 11.101/2005 leva a conclusdo de que é possivel uma
ponderagdo equilibrada dos principios nelas contidos, pois a preservagiao
da empresa, de sua fungdo social e do estimulo a atividade econdomica
atendem também, em ultima andlise, ao interesse da coletividade, uma
vez que se busca a manuten¢do da fonte produtora, dos postos de
trabalho e dos interesses dos credores.

7.A exigéncia de apresentacdo de certiddo negativa de
recuperagao judicial deve ser relativizada a fim de possibilitar a empresa
em recuperagao judicial participar do certame, desde que demonstre, na
fase de habilitagdo, a sua viabilidade econémica.

8.Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

A DECISAO ACIMA, EM SUMA, POS PA DE CAL A DISCUSSAQ ACERCA DE A ADMINISTRACAO PUBLICA
POSSUIR OU NAO A PRERROGATIVA LEGAL DE VEDAR A PARTICIPACAO DE EMPRESAS EM PROCEDIMENTO DE
RECUPERACAOQ JUDICIAL.
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Ademais, a jurisprudéncia do respeitdvel TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS - TIMG tem seguido a mesma linha dos julgados do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA - ST,

como se vé abaixo:

B|P|M|N

1 - PROCESSO: REMESSA NECESSARIA-CV

1.0026.17.005389-1/002
0053891-25.2017.8.13.0026 (1)

Relator(a): Des.(a) Darcio
Lopardi Mendes

Data de Julgamento: 23/08/2018

Data da publicagdo da sumula: 28/08/2018

Ementa:
EMENTA: MANDADO DE SEGURANGA - REEXAME NECESSARIO - LICITACAO - AGAO
DE RECUPERACAO JUDICIAL- DISPENSA DE APRESENTACAO DE PLANO
DE RECUPERAGAO JUDICIAL PARA CONTRATAGAO COM O PODER PUBLICO. O
Mandado de Seguranga, como cedico, seja ele na forma repressiva ou preventiva, é
cabivel para a protegdo de direito liquido e certo, ndo protegido por habeas corpus
nem por habeas data, em sendo o responsavel pelo abuso de poder ou ilegalidade
autoridade publica, ou agente de pessoa juridica, no exercicio de atribuigdes do
Poder Publico, nos termos do artigo 59, inciso LXIX da CR/88. A Lei n? 8663/93 ndo
proibe, expressamente, que uma empresa em "recuperacdo judicial", participe de
contratagdo com o Poder Publico, ndo obstante exija expressamente a
apresentacdo de certiddo negativa de faléncia, bem como de certiddes negativas. O
edital de licitagdo que contenha previsdo expressa para apresentagdo de "plano de
recuperagdo aprovado em Assembleia de credores e acolhida na esfera judicial"
afigura-se exigéncia que ultrapassa o principio da legalidade e da razoabilidade. Os
requisitos legais exigidos para fins de habilitagdo em processo licitatério sdo
taxativos, ndo comportando interpretagdo extensiva.

2 - PROCESSO: AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV

1.0026.17.005389-1/001
0867951-48.2017.8.13.0000 (1)

Relator(a): Des.(a) Darcio
Lopardi Mendes

Data de Julgamento: 08/03/2018

Data da publicagdo da simula: 13/03/2018

Ementa:
EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA -LICITACAO -
AGAO DE RECUPERAGAO JUDICIAL - DISPENSA DE APRESENTAGAO DE PLANO
DE RECUPERAGAO JUDICIAL PARA CONTRATACAO COM O PODER PUBLICO -
PRESENTES oS REQUISITOS DA LIMINAR.
- O Mandado de Seguranga, como cedico, seja ele na forma repressiva ou
preventiva, é cabivel para a protegdo de direito liquido e certo, ndo protegido por
habeas corpus nem por habeas data, em sendo o responsavel pelo abuso de poder
ou ilegalidade autoridade publica, ou agente de pessoa juridica, no exercicio de
atribuicdes do Poder Publico, nos termos do artigo 59, inciso LXIX da CR/88.
- O deferimento de medida liminar, em sede de mandado de seguranga, estd
adstrito a coexisténcia da relevancia da fundamentagdo invocada pelo impetrante e
do perigo da ineficacia da medida, caso deferida somente ao final; presentes estes

pressupostos, é de ser deferida a medida.
- A legislagdo aplicdvel ao caso ndo proibe expressamente que empresa em
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"recuperacdo judicial" participe de contratagdo com o Poder Publico, ndo obstante
exija expressamente a apresentagdo de certiddo negativa de faléncia, bem como de
certidGes negativas.
- O edital de licitagdo que trouxe previsdo expressa para apresentacdo de "plano de
recuperagdo aprovado em Assembleia de credores e acolhida na esfera judicial”
afigura-se exigéncia que ultrapassa o principio da legalidade e da razoabilidade.
- Os requisitos legais exigidos para fins de habilitagdo em processo licitatério sdo
taxativos, ndo comportando interpretagdo extensiva.

3 - PROCESSO: AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV

1.0477.11.001338-0/001
0069680-79.2016.8.13.0000 (1)

Relator(a): Des.(a)
Sandra Fonseca

Data de Julgamento: 20/09/2016

Data da publicagdo da simula: 30/09/2016

Ementa:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL-
PARTICIPAGAO EM PROCEDIMENTO LICITATORIO- DISPENSA DE CERTIDAO
NEGATIVA DE RECUPERACAO JUDICIAL- POSSIBILIDADE- PRECEDENTES DO COL.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA- PRESENTES OS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
MEDIDA DE URGENCIA- RECURSO DESPROVIDO.
1. A Lei n211.101/2005 possui como norte o principio da preservagdo da empresa,
em atengdo a finalidade econdmica e social do instituto da recuperagdo judicial.
2. A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica vem se firmando no
sentido de flexibilizar a regra contida no art. 52, inciso Il da Lei n® 11.101/2005, a
fim de tornar vidvel arecuperagdo judicial, admitindo a dispensa de certiddes
negativas para as empresas em recuperagao judicial contratarem ou manterem

contratos ja firmados com o Poder Publico. Precedentes.
3. Presentes os requisitos autorizadores da medida de urgéncia, deve ser mantida a
r. decisdo concessiva agravada.

4. Recurso a que se nega provimento.

Como ¢ evidente, ante o principio da legalidade®, a Administracdo nio pode
exigir, em habilitagdo — ou suposta “condigcdo para participacdo”, exigéncias que ndo estejam
expressamente autorizadas nos ARTIGOS 28 A 31 DA LEl FEDERAL Ne 8.666/1993. Ademais, o
préprio caput do ART. 31 da referida lei ja indica uma limitagdo a exigéncias constantes na lei,
conforme se constata in literis:

“art. 31. A documentacgdo relativa a qualificagdo econémico-
financeira limitar-se-3 a:

(-]

® el FEDERAL Ne 8.666/1993. Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da
isonomia, a selegdo da proposta mais vantajosa para a administragdo e a promogdo do desenvolvimento
nacional sustentdvel e serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios bésicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculagdo ao instrumento convocatdrio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.
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Il — certiddo negativa de faléncia ou concordata expedida pelo
distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execugdo patrimonial,
expedida no domicilio da pessoa fisica; [...]” (grifou-se)

Igualmente, esté disposto no ART. 14 Do DECRETO N2 5.450/2005:

“

art. 14. Para habilitagdo dos licitantes, serd exigida,
exclusivamente, a documentagao relativa:

| — a habilitagdo juridica;

Il —a qualificagdo técnica;

11l — a qualificagdo econdmico-financeira;
[..]”

E também no ART. 13 po DECRETO N2 3.555/2000, consta:

“

art. 13. Para habilitagdo dos licitantes, serd exigida,
exclusivamente, a documentagdo prevista na legislagdo geral para a
Administragdo, relativa a:

| — habilitagdo juridica;
Il — qualificagdo técnica;
11l — qualificagdo econdmico-financeira;
[..]”
Neste sentido, é a ligdo de JOEL MENEZES NIEBUHR:

“a Administragdo ndo deve formular, em habilitagdo,
exigéncias que ndo estejam expressamente autorizadas nos artigos 28 a 31
da Lei n2 8.666/1993.

O primeiro argumento centra-se no principio da legalidade,
dado que a Administragdo ndo é permitido formular exigéncias ndo
pressupostas em lei. Isso porque, para a Administragdo Publica, o principio
da legalidade reveste-se de tonalidade especial, haja vista que, de acordo
com as afamadas ligdes de Caio Tacito, “ao contrario da pessoa de direito
privado, que, como regra, tem a liberdade de fazer aquilo que a lei ndo
proibe, o administrador publico somente pode fazer aquilo que a lei
autoriza expressa ou implicitamente”.

Os agentes administrativos ndo atuam com liberdade, para
atingir fins que reputem convenientes. Ao contrario, eles estdo vinculados
ao cumprimento do interesse publico, uma vez que atuam nos restritos
termos da competéncia que lhes foi atribuida por lei, nos termos desta.
Portanto, os agentes administrativos ndo podem fazer exigéncias que ndo
encontrem guarida na lei, que n3do sejam permitidas por ela; ndo podem
exigir em habilitagdo documentos ndo previstos em lei.
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Acrescenta-se que, se ndo fosse por isso, a redagdo do caput
do art. 30 da Lei n2 8.666/1993 é univoca ao prescrever que “a
documentagdo relativa a qualificacdo técnica limitar-se-d” (grifos nossos).
Na mesma toada, o caput do art. 32 da Lei n2 8.666/1993 prescreve que “a
documentacgdo relativa a qualificagdo econdmico-financeira limitar-se-a”

(grifos nossos).

Portanto — o raciocinio é linear -, ndo se pode exigir, no que
tange a qualificagdo técnica e a qualificagdo econdmico-financeira, outros
documentos afora os prescritos nos incisos e paragrafos dos artigos 30 e 31
da Lei n? 8.666/1993. Com efeito, o vocabulo “limitar-se-d” é categdrico,
com forga excludente. Isto é, sob pena de se adotar interpretagdo contra
legem, é de se reputar invalida qualquer exigéncia tocante a qualificagdo
técnica e econdmico-financeira que ndo tenha sido prevista no rol dos
artigos 30 e 31 da Lei n? 8.666/1993"*. (grifou-se)

Nesta logica, em funcdo de a LEl GERAL DE LICITAGOES ndo ter sido alterada para
substituir certiddo negativa de concordata por certiddo negativa de recuperagdo judicial, ndo
pode a Administragdo Publica vedar a participagdo de empresas sob o procedimento de
recuperagdo judicial, exigindo o acolhimento do plano de recuperagdo para que possam
participar de procedimentos licitatérios,. Assim, é inteiramente ilegal, especialmente em
face do caput ART. 31, DA LEI FEDERAL Ne 8. 1 ART. 47, DA LEI FEDERAL N
11.101/2005 a exigéncia constante no SUBITEM 5.2.4 DO EDITAL DO PREGAO ELETRONICO N¢
048/2019.

Item 9.1.3. Qualificagdo Econémico—Financeira:

b.. Esses documentos deverdo comprovar:

1. indices de Liquidez Geral (LG) = [Ativo Circulante +
Realizavel a Longo Prazo / Passivo Circulante + Exigivel a Longo Prazo]; de
Liquidez Corrente (LC) = [ Ativo Circulante / Passivo Circulante]; e de
Solvéncia Geral (SG) = [ Ativo Total / Passivo Circulante + Exigivel a Longo
Prazo] — iguais ou superiores a 1,00, em conformidade com o Acérddo n2
1214/2013 - Plenario TCU.

“ NIEBUHR, Joel de Menezes. Licitagdo Publica e Contrato Administrativo. 22 ed. Belo Horizonte: Editora Férum,
2011. pp. 368 e 369.
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Conforme exigéncia constitucional, todo ato do poder publico, devera respeitar o
principio da legalidade. E neste caso em espécie, além do respeito a Lei Geral de Licitagdes,
deverd adotar os procedimento estabelecidos na INSTRUCAO NORMATIVA MARE-GM N2 5,
DE 21 DE JULHO DE 1995, em que possui como principal objetivo:

“. estabelecer os procedimentos destinados a
implantagdo e operacionalizagdo do SISTEMA DE CADASTRAMENTO
UNIFICADO DE SERVICOS GERAIS - SICAF, MODULO DO SISTEMA
INTEGRADO DE ADMINISTRACAO DE FORNECEDORES- SIASG , nos
6rgdos da Presidéncia da Republica, nos Ministérios, nas Autarquias e
nas Fundagdes que integram o SISTEMA DE SERVICOS GERAIS - SISG.

Os drgdos/entidades integrantes do SISG, bem como os
demais drgdos/entidades que optarem pela utilizagdo do SICAF, ficam
obrigados a adocdo dos procedimentos estabelecidos nesta IN,
visando a desejada otimizacdo da sistematica de compras da
Administragdo Publica.”

A referida Instru¢do Normativa acima determina em seu Item 7 os
procedimentos obrigatdrios a serem seguidos, conforme abaixo:

“7.DOS EDITAIS”
“r

7.2. As empresas que apresentarem resultado igual ou
menor do que 1 (um ) em qualquer dos indices referidos no inciso V,
quando de suas habilitagées deverdao comprovar, considerados os
riscos para administragdo e, a critério da autoridade competente, o
capital minimo ou patriménio liquido minimo, na forma dos §§ 22 e
32, do artigo 31, da Lei n? 8.666/93, como exigéncia imprescindivel
para sua Classificagdo podendo, ainda, ser solicitada prestagdo de
garantia na forma do § 1, do artigo 56, do mesmo diploma legal,
para fins de contratagdo.

7.2.1. O instrumento convocatério devera
prever, também, a alternativa escolhida e seu respectivo percentual,
bem como a necessidade de garantia, se for o caso.

7.3. A exigéncia da documentagdo objeto do subitem 3.9.,
devera, também, ser prevista em clausula editalicia especifica;

7.4. Os editais ndo poderdo conter clausulas que excedam
as exigéncias contidas nos arts. 28 a 31 da Lei n? 8.666/93, salvo
quando os assuntos estiverem previstos em leis especificas.

Ainda seguindo esse raciocinio, em completo diapasdo ao que foi estabelecido
no item 9.1.3.b.1 do referido edital ora impugnado, o Tribunal de Contas da Unido
reconheceu em seu Acérddo n.2 2299/2011-Plendrio, TC-029.583/2010-1, da relatoria do
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Ministro Subst. Augusto Sherman Cavalcanti, em 24.08.2011, que “De modo geral, para o
fim de qualificagdo econdémico-financeira s6 podem ser exigidos indices usualmente
utilizados pelo mercado, sempre de maneira justificada no processo licitatério”, conforme
decisdo na integra abaixo:

B|P|M|N

Ainda na denuncia a partir da qual foi encaminhada
noticia dando conta de pretensas irregularidades na Tomada de
Precos 1/2010, realizada para execu¢do do Convénio 657732/2009,
firmado entre a Prefeitura Municipal de Davindpolis/GO e o Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — (FNDE), também foi
apontada como irregular a exigéncia de indices de liquidez geral e
liquidez corrente, bem como de grau de endividamento, ndo
usualmente adotados para a correta avaliagdo da situagdo financeira.
Instados a se pronunciar a respeito do fato, os responsaveis
consignaram que, em seu entendimento, seria possivel e plausivel a
indicagdo dos indices exigidos no edital para servigos de engenharia,
um pouco superiores as demais categorias de servigos, estando de
acordo com o disposto no art. 31, § 59, da Lei 8.666/1993. Além
disso, argumentaram que, considerando a complexidade da obra, a
intengdo foi de garantir o cumprimento das obrigagdes pela empresa
contratada. Todavia, para o relator, ao contrario do afirmado pelos
responsaveis, o edital ndo estaria em conformidade com a legislagdo,
em face das grandes diferengas entre os indices usualmente
adotados e os exigidos das empresas participantes do certame,
conforme demonstrado pela unidade técnica. Nesse contexto,
destacou que, no ambito da Administracdo Publica Federal, a
Instrugdo Normativa MARE 5/1995 definiu que a comprovagdo de
boa situagdo financeira de empresa oriunda de localidade onde o
Sistema de Cadastramento Unificado de Fornecedores - (SICAF) ndo
tenha sido implantado, sera baseada na obtengdo de indices de
Liquidez Geral, Solvéncia Geral e Liquidez Corrente. As empresas que
apresentassem resultado igual ou menor do que 1,0, em gualquer

dos indices referidos, deveriam, entdo, apresentar outras
comprovacdées e garantias. No caso examinado, observou-se que as
exigéncias editalicias de indices maiores ou iguais a 5 (cinco) estavam
muito superiores ao parametro normativo. Do mesmo modo, o grau
de endividamento previsto no edital, menor ou igual a 0,16, estaria
distante do indice usualmente adotado, que varia de 0,8 a 1,0. Além
disso, em qualquer caso, ainda conforme o relator, seria obrigatério
justificar, no processo licitatério, os indices contabeis e valores
utilizados, o que ndo foi realizado. Por conseguinte, por essa e por
outras irregularidades, votou pela aplicagdo de multa aos
responsaveis, no que foi acompanhado pelo Plenario.
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Seguindo o mesmo raciocinio da decisdo anterior, o Tribunal de Contas da Unido

julgou em seu acérddo n. TC 006.156/2011-8, Plenario (Natureza: Representacdo/ Orgdo:
Secretaria de Logistica e Tecnologia da Informagdo do Ministério do Planejamento
(SLTI/MP), da relatoria do Ministro Aroldo Cedraz, em 22.05.2013:

B|P|M|N

Sumario: REPRESENTACAO FORMULADA PELA EXTINTA
ADPLAN A PARTIR DE TRABALHO REALIZADO POR GRUPO DE
ESTUDOS INTEGRADO POR SERVIDORES DE DIVERSOS ORGAOS.
FORMULACAO DE PROPOSTAS NO INTUITO DE IMPLEMENTAR
MELHORIAS NOS PROCEDIMENTOS DE LICITACAO E DE EXECUGAO DE
CONTRATOS PARA A PRESTACAO DE SERVICOS DE NATUREZA
CONTINUA. ANALISE DOS DIVERSOS ASPECTOS ABORDADOS PELO
GRUPO. FORMULAGAO DE RECOMENDAGOES A SLTI/MP E A AGU.

“LY
11l.a —Qualificacdo econdmico-financeira

84, De acordo com o art. 27, inciso lll, da Lei n2
8.666/93, para a habilitagdo nas licitagdes devera ser exigida das
licitantes a qualificagdo econémico-financeira, que sera composta por
um conjunto de dados e informagGes condizentes com a natureza e
as caracteristicas/especificidades do objeto, capazes de aferir a
capacidade financeira da licitante com referéncia aos compromissos
que tera de assumir caso |he seja adjudicado o contrato.

85. No intuito de conhecer a abrangéncia das
exigéncias de qualificacdo econdmico-financeira nos processos
licitatérios para contratacdo de servicos terceirizados foram,
consultados editais de vdrios érgaos federais e percebeu-se que,
embora a legislacdo permita exigéncia maior, somente tem-se
exigido a comprovacdo de patriménio liguido minimo de 10% (dez

por cento) do valor estimado da contratacdo quando quaisquer dos
indices de Liquidez Geral, Liguidez Corrente e Solvéncia Geral sdo

iguais ou inferiores a 1 (um).

86. Ocorre que, via de regra, as empresas ndo
apresentam indices inferiores a 1 (um), por conseqiiéncia, também
ndo se tem exigido a comprovagdo do patrimonio liquido minimo,
indice que poderia melhor aferir a capacidade econdmica das
licitantes.
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Ex Positis, ndo pode Administragdo Publica implementar um requisito para que
apenas as empresas que possuirem indices iguais ou superiores a 1 e quando as mesmas ndo
estejam em processo de recuperagdo judicial, pois tanto a legislagdo patria como a
jurisprudéncia, determinam que nos casos onde a empresa possua indices iguais ou
inferiores a 1 possam se habilitar a um processo licitatério, onde a legislagdo e a
jurisprudéncia convergem no sentido que sejam analisados outras comprovagdes, como a
identificada no Item 85 do acérd3o n. TC 006.156/2011-8.

11.3.3 Comprovagdo de patriménio liquido de 10% (dez
por cento) do valor estimado da contratagdo, por meio da
apresentagdo do balango patrimonial e demonstragGes contabeis do
ultimo exercicio social, apresentados na forma da lei, vedada a
substituigdo por balancetes ou balangos provisdrios, podendo ser
atualizados por indices oficiais, quando encerrados ha mais de 3
(trés) meses da data da apresentagdo da proposta;

Diga-se, desde ja, que a participagdo da presente impugnante no pregdo
eletrénico joga a favor da sele¢do da proposta mais vantajosa, em fungdo de sua
competitividade no que tange a apresentagdo de propostas com bom preco e qualidade na
prestagdo de servigos. Neste sentido, € o mandamento legal do ART. 52, PARAGRAFO UNICO, DO
DECRETO Ne 5.450/2005, pelo qual, as normas disciplinadoras da licitagdo serdo sempre
interpretadas em favor da ampliagdo da disputa entre os interessados.

E ndo se diga que o principio da indisponibilidade do interesse publico justificaria
a adogdo de tal item em Edital, ou que a Administragdo Publica estaria dispondo de seus
poderes exorbitantes. Ora, ja se demonstrou que o que ocorre com a utilizagdo do referido
subitem 5.2.4. em comento é verdadeira extralimitacéo de competéncia legal.

N3o se faz despiciendo anotar que diante de certas situag@es faticas, a condigdo
de ‘recuperanda’ ndo pde em risco a fiel execugdo do contrato. Nesta senda, o objeto do
presente pregdo é a contratacdo de servicos de empresa especializada para prestagéo de
servicos de Apoio Administrativo, para atendimento a demanda da Superintendéncia do
IBAMA em Belo Horizonte e nas Unidades Técnicas nos municipios de Juiz de fora, Uberldndia,
Montes Claros, Governador Valadares e Lavras no Estado do Minas Gerais.

Trata-se, como evidente, de um contrato simples — na linguagem na LEl FEDERAL N2
8.666/1993, de um servico comum — no qual o pagamento s6 é realizado periodicamente

® Aduz CeLso ANTONIO BANDEIRA DE MELLO: “Em suma: os ‘poderes’ administrativos — na realidade, deveres-
poderes — sé existirdo — e, portanto, s6 poderdo ser validamente exercidos — na extensdo e intensidade
proporcionais ao que seja irrecusavelmente requerido para o atendimento do escopo legal a que estdo
vinculados. Todo excesso, em qualquer sentido, é extravasamento de sua configuracdo juridica. E, afinal,
extralimitacdo da competéncia (nome que se da, na esfera publica, aos ‘poderes’ de quem titulariza fungéo). E
abuso, ou seja, uso além do permitido, e, como tal, comportamento invélido que o Judicidrio deve fulminar a
requerimento do interessado. MELLO, Celso Ant6nio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. 342 ed. Sdo
Paulo: Malheiros Editores, 2019. p. 102.
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apos a comprovagdo dos servicos do contratado. Muito diferente, seria o caso de uma
concessdo de obra publica ou servigo publico, que exige capacidade de investimento brutal
incompativel com uma situagdo normal de dificuldade empresarial.

Assim, a situagdo juridica, para efeito de participagdo em licitagdo, ha de ser
inferida a partir de um contexto concreto. De forma que o ponto fulcral de analise quanto a
qualificagdo econdmico-financeira estd centrado na existéncia ou ndo desta capacidade
econOmico-financeira nos termos do edital e nos limites legais. Neste sentido, o préprio
Edital dispde nos ITENs 9.1.3.A £ 9.1.3.B. de todos os requisitos para aferir a capacidade
econdmico-financeira, os quais serdo, sem exce¢do, plenamente supridos por esta
impugnante.

Importa ainda ressaltar que a impugnante tem tanta capacidade técnica-
operacional como econémico-financeira para prestar os servigos ora licitados. Ademais, o
Judicidrio do Estado Piaui, liberou esta impugnante de apresentar a certiddo de que trata o
inciso Il, do art. 31 da Lei Federal n2 8.666/1993 em guaisquer procedimentos licitatérios
de que participe, conforme decisdo proferida no Processo de n2 0808677-
83.2017.8.18.0140, que corre sob a jurisdicdo da 32 Vara Civel da Comarca de Teresina —

Tribunal de Justica do Estado do Piaui, conforme publicacdo no Didrio da Justica do Piaui
em 21.09.2018.

“DECIDO

Com estes fundamentos, DECIDO, na seguinte forma, as
questdes pendentes: [...]

DEFIRO pedido das autoras, para proibir que, no ambito
de procedimentos licitatérios, o Poder Publico de qualquer Ente
federado, bem como as entidades de suas administragdes Direta e
Indireta, inclusive, exija, como condi¢do de habilitagdo, a Certiddo
Negativa de Recuperagdo Judicial ou equivalente de que trata o
inciso Il do art. 31 dalei n2 8.666/93.”

Em suma, ilegal é a exigéncia aposta no edital enquanto “condicio de
participacdo” por ferir a um sé golpe o principio da legalidade, da impessoalidade, da
isonomia, da_competitividade e da selecdo da proposta mais vantajosa. Devendo ser
retirada do Edital, desde jd, na forma da lei.

4. Dos REQUERIMENTOS

Pagina | 13 | 10
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Ante o exposto, requer o conhecimento desta Impugnagdo, julgando-a

totalmente procedente para:

B|P|M|N

(a) Retirar do Edital a Vedagdo de
participacdo de empresas em recuperagdo judicial em sua
totalidade, e qualquer outra vedagdo que venha a
condicionar a sua participagdo ao acolhimento judicial,
pois como demonstrado é inteiramente ilicita, e configura
real extralimitagdo de competéncia legal.

(b) Alterar o item do edital em que
determina impedimento de participagdo de empresas que
possuam indices de qualificagdo econdmica-financeira
iguais ou inferiores a 1, substituindo para que nesses
casos, sejam exigidos comprovantes que atestem sua
capacidade de patrimdnio liqguido minimo.

Nestes termos,

Pede deferimento.

TERESINA (Pl), 24.05.2019

FLAVIO LuiZ DA SILVA FERNANDES
PROCURADOR

BERILO PEREIRA DA MOTTA NETO
OAB-PI 16.716; OAB-SP 414.485
CONSULTOR JURIDICO
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18.3. DECISAO DE CHAMAMENTO DO FEITO A ORDEM

Vistos e etc.

Compulsando os autos verifico que desde o Ultimo despacho (Evento n® 537206) uma série de novos eventos foram adicionados ao processo
principal da Recuperagéo Judicial, possibilitando que os autos ultrapassassem a marca de 8 mil paginas. Além disso, deve ser destacado que
novos pedidos de habilitagao de crédito foram inadequadamente protocolados nestes autos. Dessa forma, necessario o CHAMAMENTO DO
FEITO A ORDEM para que sejam sanadas as irregularidades processuais identificadas e analisados os pedidos formulados.

1) Da Identificacao dos Eventos.

Em sintese, é possivel dividir as pretensdes formuladas deste o ultimo despacho em oito questdes principais:

? (a) Impugnagéao de Prosegur Brasil S/A a utilizagao, venda e compra de equipamentos, veiculos e iméveis das autoras pela empresa TB Fortes.
Eventos n®477488, 526921, 541821, 877081, 687941 e 699948 - inclui peticdes de Prosegur, bem como das préprias autoras e da empresa
citada, TB Fortes.

? (b) Pedidos de Habilitagdo nos autos, especialmente para fins de intimagées, de (i) Quintiq Distribuidora Ltda., (ii) TB Fortes Seguranga e
Transportes de Valores Itda., (iii) Fabio De Carvalho Veras Fortes, (iv) Bradesco Saude S/A, (v) Sociedade Alfa Ltda e (vi) Priscila Alves da
Paix&o. Inclui os Eventos n? 517151, 589443, 596866, 821674, 870156, 872287.

? ¢) Pedido das autoras para concessé&o de tutela antecipada, para determinar a proibicao da exigéncia da apresentacdo da certiddo de que trata
o inciso Il do art. 31 da lei n? 8.666/93, nos processos licitatérios em que participem as autoras. Inclui os Eventos n® 550099 e 835517.

? d) Impugnagéo de célculo, apresentada por Recamonde Artefatos de Couro Itda. Evento n® 588580.

? e) Embargos de Declaragdo de Itat Unibanco, em que alega haver omissdes na decisdo que deferiu o processamento da Recuperacao Judicial,
especialmente a (i) designacao do sigilo sobre as declaragdes de bens dos sécios, (ii) a auséncia de mencao a inexisténcia de impedimento a
continuagao das execugdes contra os terceiros devedores que sejam solidarios com as autoras e (iii) a explicitagao das exceg¢des ao prazo de
suspenséo dos créditos relacionados no § 32 do art. 49 da lei n® 11.101/05. Evento n® 619199.

? f) Levantamento do sigilo sobre determinadas pecas dos autos. Evento n? 1062571.

? g) Requerimento de oficio ao Nucleo Permanente de Métodos Consensuais de Solugéo de Disputas da Justica do Trabalho - NUPEMEC - JTPI
- para solicitar informagdes acerca da viabilidade de concentragédo no referido 6rgao dos procedimentos, discriminagcdo e quitagdo do passivo
trabalhista atual das autoras. Evento n® 909298

? h) Requerimento das autoras para prorrogar o prazo de suspenséo das execugdes de que trata o §4° do art. 62 da lei n® 11.101/05. Evento n®
1209324.

Além destas questdes deve ser ressaltada a presencga exacerbada de pedidos de habilitagdo de créditos protocolados diretamente nos autos da
Recuperacao Judicial, em contrariedade a letra da lei n® 11.101/05. Tal irregularidade também dever4 ser sanada por meio da presente decis&o.
I1) Da analise dos Eventos

11.1) Da impugnacao de Prosegur.

A informante Prosegur Brasil S/A peticionou nos autos (Eventos n® 47748 e 526921), alegando, em sintese, que iméveis, veiculos e
equipamentos das autoras estavam sendo alienados, indevidamente, & empresa TB Forte. Especificamente quanto aos iméveis, situados nas
cidades de Porto Velho, Macap4, Teresina e Parnaiba, a informante sustenta que seus enderegos constam, atualmente no cadastro de filiais da
TB Forte frente a Receita Federal. Defende que estes elementos indicam a transferéncia patrimonial em carater definitivo.

Em resposta (Evento n® 541821), as autoras informam que os iméveis, veiculos e equipamentos indicados pela informante foram, em realidade,
alvo de contrato de locagao, com opgédo de compra, celebrado entre as autoras e TB Forte. Alegam, ainda, que antes da celebragao de referido
contrato, as autoras e a informante travaram negociagdes sobre referidos bens, negociagdo que, no entanto, restou infrutifera.

A terceira, TB Forte, também apresentou peticdo nos autos (Eventos n® 687941 e 699948). Em sintese, informa que as negocia¢cdes com as
autoras iniciou-se ainda em agosto de 2017, além de ter confirmado a versao das autoras acerca da natureza locaticia do negdcio juridico
realizado entre elas.

A informante ainda peticionou novamente (Evento n® 877081), alegando que as autoras permaneceram inertes a determinacdo de prestar
informacdes. Alegou ainda que a TB Forte interveio indevidamente nos autos, sem apresentar o contrato referente aos iméveis em questéo, ou
extratos de pagamentos dos alugueis.

Diante deste breve registro, ndo vislumbro, por ora, irregularidades sobre o estado atual dos bens objeto da impugnacéo de Prosegur. Conforme
informaram as autoras, referidos bens foram locados @ empresa TB Forte por meio de contrato celebrado em 31.08.2017 (Evento n® 541875).
Além disso, a narrativa das autoras (sobre a tentativa inicial de negociagdo com a prépria Prosegur) encontra respaldo nos autos, conforme se
depreende dos e-mails apresentados (Eventos n® 541870 e 541872). No mais, deve-se destacar que em referido contrato consta expressamente
que os bens locados estdo gravados por determinacao judicial (ltem 1.1.1 da Clausula Primeira do instrumento de locagdo). Assim, por se tratar
de mera relagédo locaticia, ndo se caracteriza a transferéncia patrimonial, desconfigurando qualquer tipo de violagado as ordens judiciais de
constrigdo patrimonial.

No mais, a apresentagao dos enderegos das novas filiais da empresa TB Fortes (instauradas em 05 e 16 de outubro de 2017, conforme extratos
de consulta ao cadastro da Receita Federal), todas apds o inicio da vigéncia do contrato (que iniciou-se em 01.09.2017), condizem com o inicio
das operagdes das bases locadas. E dizer, as filiais foram instauradas somente apds, e com a certeza, de que a empresa poderia iniciar suas
atividades regulares nas novas bases locadas.

Dessa forma, entendo que nao existem indicios nos autos, por ora, que apontem a ocorréncia de alienacéo dos referidos bens ou mesmo a ma-fé
(consilium fraudis) das autoras. Incabivel, portanto, a declaragao de ineficacia (ou sequer de ilegalidade) dos atos impugnados.

11.2) Pedidos de Habilitagdo

Em relagéo a este tépico, devo ressaltar que os pedidos de habilitagdo a que se referem os Eventos n® 517151, 589443, 596866, 821674,
870156, 872287 nao se confundem com pedidos de habilitagdo de crédito. Assim, por se tratar apenas de solicitacdo para acompanhamento
processual, especialmente para fins recebimento de intimagdes, entendo devido o seu deferimento.

11.3) Pedido das autoras para dispensa da apresentacédo de certiddo negativa de Faléncia e Concordata (Inciso Il do art. 31 da lei n®
8.666/93.)

A medida deve ser deferida. Com efeito, a exigéncia do inciso Il do art. 31 da lei n? 8.666/93 nao deve ser oposta as candidatas licitantes que se
encontrem em Recuperagao Judicial. Ha razdes de ordem constitucional e legal que suportam esta tese.

Inicialmente, destaco que, com o advento da lei n® 11.101/05, o instituto da Concordata fora excluido do ordenamento. A priori, portanto, nao
haveria sequer que se falar em exigéncia de suposta certidao de negativa de Recuperacéo Judicial, ja que nao prevista expressamente na lei n®
8.666/93. N&o obstante, eventual tentativa de analogia entre os institutos da Concordata e da Recuperagéo Judicial também deve ser descartada,
em razao de diferengas inerentes quanto aos seus objetivos e funcionamento.

A extinta Concordata possui aplicabilidade bem mais restrita. Na forma do antigo Decreto-lei n® 7.661/45, a concordata (principalmente
preventiva, a qual mais se aproxima da Recuperagéo Judicial) era destinada a devedores em situagédo de insolvéncia. Baseava-se, como
fundamento principiolégico, na primazia do direito do credor sobre a manutengdo da empresa. Conferia ao judiciario maior margem de
intervencdo na condugao do saneamento do passivo do devedor. Além disso, institucionalmente, a Concordata estava limitada principalmente a
alteracdo de datas de vencimentos de dividas, a concessao de descontos e a modificagdo da incidéncia dos juros moratérios sobre passivo.

A Recuperagao Judicial, por sua vez, possui aplicagdo bem mais ampla. Primeiramente, ndo est4 restrita & qualificagdo necessaria da insolvéncia
técnica da recuperanda para o deferimento do seu processamento. Conforme prevé o art. 47 da lei n® 11.101/05, a Recuperacéo Judicial tem
como objetivo "viabilizar a superacdo da situagdo de crise econémico-financeira do devedor, a fim de permitir a manutencdo da fonte produtora,
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do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a preservacdo da empresa, sua fungdo social e o estimulo a
atividade econémica". A Recuperagédo Judicial, por meio de uma matriz enormemente mais consensual do que a Concordata, visa garantir o
equilibrio possivel entre os interesses individuais dos credores e preservagao da atividade empresarial.

A lei n® 11.101/05, ao reconhecer a natureza mais abrangente e negocial da Recuperagao Judicial, prevé apenas a titulo exemplificativo as
solugdes institucionais que poderdo ser adotadas no bojo do plano de recuperacédo. Ou seja, diferente das solucgdes rigidas e impositivas da
Concordata, a Recuperagéao Judicial adentra a atuagdo da sociedade empresaria, podendo dispor sobre (i) restruturagédo societaria, (i) adogdo de
praticas e mecanismos de compliance, (iii) readequacédo das estratégias de negdcio, inclusive por meio do trespasse de estabelecimentos ou
mesmo da alienagédo de empresas pertencentes ao grupo e etc.

Né&o é necessario, portanto, que a sociedade empresaria tenha sua insolvéncia caracterizada prima facie, ou que o plano de recuperagéo esteja
Unica e exclusivamente atrelado ao pagamento diferenciado do passivo.

E possivel, como no caso dos autos, que o pedido de Recuperacao Judicial seja feito com base no histérico recente da atuacédo da empresa e no
seu potencial de crescimento demonstrado. Veja que, conforme atestam os docs. apresentados na peticao inicial, o passivo total das autoras,
naquele momento, (Evento n® 197401) sequer superava o seu ativo patrimonial (Evento n® 197441). Nao obstante, a situagéo das autoras ndo
indica, em nenhum momento, a auséncia de fontes de renda ou a incapacidade total de adimplir com suas obrigagdes. Assim, no caso dos autos,
sequer poderia se dizer que as autoras estdo em situagéo classica de insolvéncia. Dessa forma, a possibilidade da Recuperagéo Judicial, diante
da inviabilidade da concesséo do antigo instituto da Concordata, denota mais uma vez a diferenga dos institutos, o que reforga a tese de que o
inciso Il do art. 31 da lei n® 8.666/93 ndo seria exigivel.

O que traz a tona o presente procedimento de Recuperacao Judicial, por sua vez, é a situagéo, alegadamente momentanea, pela qual passam as
autoras, consubstanciada na dificuldade de recebimento de créditos existentes frente ao Poder Publico. Deve-se ressaltar, ainda, que a
perspectiva de acumulagéo do passivo, associada a dificuldade de adimplemento tempestivo, traz dificuldades adicionais & manutengdo das
atividades das autoras, o que pode, com certeza acima da divida razodvel, leva-las a condigao de insolvéncia e & possivel faléncia.

Disto deve-se extrair um segundo fundamento para a inaplicabilidade do inciso Il do art. 31 da lei n® 8.666/93, este, no entanto, de ordem
constitucional. Na forma do inciso IV do art. 170 da Constituicdo Federal, a livre concorréncia deve ser fomentada como principio fundamental da
ordem econémica. Em uma de suas principais facetas, a nogao da livre concorréncia veda a adogao, pelo Poder Pulblico, de préaticas e
mecanismos que desigualem competidores. No caso dos autos, a tese que entende ser aplicavel o inciso Il do art. 31 da lei n® 8.666/93 as
empresas em Recuperacéo Judicial traz o risco de desigualar, injustificadamente, empresas especializadas em contratagdes publicas de
empresas voltadas para o mercado privado, contrariando, dessa forma, o principio da livre concorréncia.

O fundamento se desenvolve da seguinte forma: empresas especializadas em contratagées publicas dependem, substancialmente, de sua
habilitagao juridica e econémica para participar de procedimentos licitatérios. E a obtencéo de contratos publico sua principal fonte de renda e
que lhes permite manter sua atuagdo empresarial. Exigir dessas empresas certidoes negativas de Recuperagao Judicial equivale a impossibilita-
las de exercerem o seu direito a Recuperacéao Judicial. Tal exigéncia, tornar, na prética, o instituto da Recuperagao Judicial exclusivo de
empresas voltadas para o mercado privado, criando verdadeira segregagéo entre empresas, violandodiretamente o principio da livre concorréncia
e da isonomia.

Assim, o mais adequado a luz da Constituicdo Federal, é interpretar o inciso Il do art. 31 da lei n® 8.666/93 no sentido de que ele ndo exige
certidao Negativa de Recuperagédo Judicial, como forma de evitar, na pratica, que o instituto se transforme em beneficio possivel de ser
concedido a apenas um tipo de empresa, de modo injustificado.

Do exposto, entendo que a melhor conclusdo a se extrair é a de que o inciso Il do art. 31 da lei n® 8.666/93 nao exige a apresentacao de certidao
negativa de Recuperagédo Judicial, em razao da (i) auséncia de previsao legal, (ii) da inexisténcia de equiparagdo entre os institutos da
Concordata e da Recuperacéo Judicial e (iii) por se mostrar interpretagdo mais adequada a luz do principio da Livre Concorréncia e da
Constituigdo Federal. No mais, deve-se destacar que esta é a posi¢do do Superior Tribunal de Justica, senao veja:

AGRAVO REGIMENTAL EM MEDIDA CAUTELAR. LIMINAR DEFERIDA PARA CONFERIR EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ESPECIAL
ADMITIDO, LICITACOES E NTRATOS. NECES: IDAlDE DE EMPRESA EM RECUPERACA DICIAL APRESENTAR CERTIDA

PREVISTA NO ART. 31.1l. DA LEI 8.666/93. QUESTAO INEDITA.

ATIVIDADE EMPRESARIAL. RENDA TOTALMENTE OBTIDA POR CONTRATOS COM ENTES PUBLICOS. PERICULUM IN MORA INVERSO
EVIDENCIADO. QUESTAO INEDITA. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS ENSEJADORES DO DEFERIMENTO DA MEDIDA. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO. LIMINAR CASSADA. EXTINCAO DA MEDIDA CAUTELAR SEM JULGAMENTO DE MERITO.

2. O Tribunal de origem exarou decisdo no sentido de permitir que a agravante, pessoa juridica em recuperagao judicial, continuasse a participar
de licitagbes publicas, "sem apresentagdo da certiddo negativa de recuperagao judicial” salientando, para tanto, que essa "possui todas as
certiddes negativas insitas no art. 31 da Lei n® 8.666/93, sendo certo que, por estar em recuperagéo judicial, ndo seria capaz de apresentar
apenas a certiddo negativa de faléncia ou concordata.” 3. Quanto ao fumus boni iuris - possibilidade de empresa em recuperacéo judicial ser
dispensada de apresentagao da certiddo insita no inciso Il, do art. 31, da Lei n® 8.666/93, considerando os fins do instituto elencados no art. 47 da
Lei n® 11.101/2005 - para fins de participagdo em certames, verifica-se que esta Corte Superior de Justi¢a ndo possui posicionamento especifico
quanto ao tema.
4 oi o

.No 0s g

8. Agravo regimental provido, cassando a liminar anteriormente deferida e julgando extinta, sem julgamento de mérito, a presente Medida
Cautelar .

(AgRg na MC 23.499/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, Rel. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 18/12/2014, DJe 19/12/2014)

Assim, deve ser deferido o pedido das autoras para, apenas e tdo somente, proibir que, no &mbito de procedimentos licitatérios, o Poder Publico
exija, como condigdo de habilitacdo, a Certiddo Negativa de Recuperagao Judicial ou equivalente.

11.4) Impugnacéo de calculo de Recamonde Artefatos de Couro.

Na mesma forma dos pedidos de Habilitagdo de Crédito, as impugnagdes aos célculos das autoras também n&o devem ser feitas no ambito do
processo principal, conforme prevé o paragrafo Gnico do ar. 13 da lei n? 11.101/05. Dessa forma, invidvel sua analise, por ora, até que seja feita a
sua regularizagéo.
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1.5) Embargos de Declaracao de Itau Unibanco.
Conforme ja ressaltado, o embargante alega existirem omissdes na decisdo deferiu o processamento da Recuperagdo Judicial, especialmente a
(i) designagao do sigilo sobre as declaragées de bens dos sécios, (ii) a auséncia de mengéo a inexisténcia de impedimento a continuagao das
execugdes contra os terceiros devedores que sejam solidarios com as autoras e (iii) a explicitagdo das excegdes ao prazo de suspensao dos
créditos relacionados no § 32 do art. 49 da lein® 11.101/05. Evento n® 619199.

Embora o embargante pega a reforma da decisdo em relagdo a concesséo de sigilo sobre as Declaragdes de Imposto de Renda dos Sécios
administradores, entendo que, quanto a este ponto, ndo ha nenhuma omisséao, contradicdo ou obscuridade a ser sanada. A apresentagdo de
referidos documentos se presta a instrumentalizagdo do pedido de Recuperagdo Judicial. Em um primeiro momento, portanto, trata-se de
informagéo dirigida apenas ao juizo. Apenas em um momento posterior, e havendo necessidade demonstrada, podera o sigilo sobre tais
documentos ser levantado. Assim, é possivel preservar a intimidade dos sécios, sem, contudo, acarretar prejuizos ao desenvolvimento do
processo de Recuperacéo Judicial.

Em relagdo as demais questdes, devo ressaltar que, embora o embargante tenha as tratado como omissdes, tais questdes dizem respeito
disposi¢des da propria lei n? 11.101/05. Assim, ndo ha razao para repeti-las na decisdo que deferiu o processamento da Recuperagao Judicial,
ainda mais considerando que nao se mostravam controversas.

Assim, ndo havendo controvérsia em relacdo a estas questdes, deve-se apenas esclarecer que, efetivamente, ndo ha obste quanto ao
prosseguimento de execugdes em relagdo a devedores solidarios (em solidariedade com as autoras) ou coobrigados que n&o guardem relagao
com o presente processo. Também deve ser reforgada a exclusdo do ambito da presente Recuperagéo Judicial as hipéteses do §3° do art. 49 da
lei 11.101/05.

11.6) Levantamento do sigilo sobre determinadas pecas dos autos.

Em relagéo a este ponto, destaco que por conta de problemas técnicos, o Sistema do Processo Judicial Eletrénico (PJe) incluiu, indevidamente,
algumas peti¢des e documentos das autoras como sigilosos.

Até o momento, no entanto, tal questao ja foi solucionada. Foram levantados os sigilos indevidos e mantidos apenas os determinados pela
decisdo que deferiu o pedido de processamento da Recuperacao Judicial. Assim, entendo que a questdo encontra-se superada.

11.7) Requerimento de oficio ao Nucleo Permanente de Métodos Consensuais de Solucdo de Disputas da Justica do Trabalho -
NUPEMEC - JTPL.

Conforme informado pelas autoras (Evento n? 909298), o Nucleo Permanente de Métodos Consensuais de Solugao de Disputas da Justica do
Trabalho tem gerido o recebimento de valores, de diversas fontes, e autorizadoo repasse para pagamento de pessoal.

As atividades desenvolvidas pelo Ndcleo interessam ao desenvolvimento regular da Recuperagéo Judicial. A depender de como tais atividades
tém sido realizadas, poderdo ensejar a implementacao de acordo de cooperagéo entre os juizos, com fim de melhor atender as necessidades da
Recuperagéo Judicial.

Assim, devida a expedigdo de Oficio ao Nucleo Permanente de Métodos Consensuais de Solugédo de Disputas da Justiga do Trabalho, para que
preste informagdes sobre as atividades nele desenvolvidas relacionadas as autoras, bem como apresente prestagao de contas relativa ao periodo
em que ja encontrava-se deferido o pedido de processamento da Recuperagéo Judicial (a partir de 21.09.2017).

11.8) Requerimento das autoras para prorrogar o prazo de suspensio

As autoras pedem a prorrogacao do prazo de suspensado das execugdes de que trata o §4° do art. 62 da lei n® 11.101/05 (Evento n® 1209324). A
medida deve ser deferida. Conforme orienta a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, a interpretacao da lei n® 11.101/05 deve ser aquela
que melhor atenda ao objetivo de preservagdo da empresa como instituicdo a cumprir sua fungéo social.

Assim, embora a lei n® 11.101/05 trate o prazo de suspensao como improrrogavel, tal possibilidade ndo deve ser descartada. No entanto, sua
aplicacdo deve seguir os requisitos da concessao das medidas cautelares. Em outras palavras, a improrrogabilidade de que trata a lei n®
11.101/05 deve ser interpretada apenas no sentido de vedar a prorrogagao automatica ou imotivada do prazo. Assim, demonstrada a
probabilidade do direito e o risco de dano (requisitos essenciais e cumulativos das tutelas cautelares de urgéncia, segundo o art. 300 do CPC),
deve ser deferida a sua prorrogagao.

Em relagdo a probabilidade do direito, entendo que ela resta configurada pela possibilidade de melhor compatibilizar a recuperagéo econémica
das autoras, inclusive em face da possibilidade, a partir da presente decisdo, de voltarem a participar de licitacdes. No mais, a prorrogagdo do
prazo dard maior félego para os ultimos ajustes necessarios a formagéo da Assembleia de Credores e a andlise do Plano de Recuperagdo
Judicial.

Além disso, deve ser ressaltado que as autoras vem cumprido suas obrigagées como recuperadas, como se depreende, p.ex, da apresentagao
tempestiva do Plano de Recuperagéo (Evento n® 760318) e da cooperagao estabelecida com o Administrador Judicial.

Por fim, o risco de dano ¢ evidente, ja que a retomada das execugdes, no atual estagio, ainda prematuro da anélise e eventual implementagao do
Plano de Recuperagao Judicial, podera implicar na sua morte embrionaria.

No mais, esta € a posi¢ao, como ja ressaltado, do Superior Tribunal de Justiga:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERAGAO JUDICIAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO, CONTRADIGAO OU OBSCURID.
OCORRENCIA. A 0 OES INDIVID AS CON R

ADE. NAO
oG

1- Pedido de recuperagéo judicial formulado em 14/11/2013. Recurso especial interposto em 9/11/2015 e atribuido a Relatora em 1/9/2016.

2- Controvérsia que se cinge em definir se a suspensao das acoes e execucdes individuais movidas contra empresa em recuperagao judicial

pode extrapolar o limite legal previsto no § 4° do art. 62 da Lei 11.101/2005, ficando seu termo final condicionado a realizacao da Assembleia

Geral de Credores.

3- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de
mero de azo de e § 4°

o

declaragéo.

de escoado o prazo de 180 dias.

6- Hipétese em que o Tribunal de origem assentou que a prorrogacao é necessaria e que a recorrida ndo esta contribuindo, direta ou
indiretamente, para a demora na realizagdo da assembleia de credores, nao se justificando, portanto, o risco de se frustrar a recuperacao judicial
pela ndo prorrogagao do prazo.

7- A analise da insurgéncia do recorrente, no que se refere a existéncia ou nao de especificidades que autorizam a dilagdo do prazo de
suspensdo das agdes e execucdes em tramite contra a recorrida, exigiria o reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso especial pelo
enunciado n. 7 da Simula/STJ.

8- Recurso especial nao provido.

(REsp 1610860/PB, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 39 DA LEI DE FALENCIAS. VIOLAGAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. PRAZO DE SUSPENSAO. ART. 62 DA LEI N 11.101/2005. PRORROGAGAO. POSSIBILIDADE. SUMULA N®
568/STJ. ACOES CONTRA AVALISTAS. SUSPENSAO. DUPLO GRAU DE JURISDIGAO. VIOLAGAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
SUMULA Ne 283/STF.
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1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide o disposto
na Stimula n® 282/STF.

igénci ncidéncia da Stimula n° 568/STJ.
3. A teor da Sumula n® 283/STF, aplicada por analogia, ndo se admite recurso especial quando a decisédo recorrida assenta-se em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.

4. Agravo interno nao provido.

(Aglnt no AREsp 854.437/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 19/09/2016)
Dessa forma, deve ser deferida a prorrogagao, por mais 180 dias, do prazo de que trata o §4° do art. 6 da lei n°® 11.101/05, observadas as
excecdes do § 32 do art. 49, bem como a possibilidade de seguirem as execugdes contra os devedores em solidariedade e coobrigados com as
autoras.

1) Do protocolo dos Pedidos de Habilitacao de Crédito.

Conforme ja ressaltado nos despachos anteriores (Eventos n® 537206 e 515762), os pedidos de habilitagdo de crédito devem ser feitos, em regra,
administrativamente ao Administrador Judicial. No caso de requisicéo judicial, a lei n® 11.101/05 estabelece que esta somente sera possivel nos
pedidos considerados retardatéarios, quer dizer, protocolados apds o prazo do §1° do art. 7°. Embora a lei preveja dois procedimentos distintos, a
depender do momento do protocolo (se antes ou depois da homologagédo do quadro geral de credores), em ambos os casos os pedidos de
habilitagdo nao deveréo ser feitos diretamente nos autos da Recuperagao Judicial, mas por meio de agao autdnoma (seja na forma do §5° do art.
10, cumulado com paragrafo Unico do art. 13, ou na forma prescrita no §6° do art. 10).

Dessa forma, faz-se necessaria a regularizagao dos autos, especialmente para possibilitar o adequado manuseio dos autos eletrnicos, por meio
do desentranhamento das pegas de habilitagdo e dos seus respectivos documentos.

Para evitar prejuizo aos credores, no entanto, as pecas apresentadas dentro do prazo do §1° do art. 7% da lein® 11.101/05 - 15 dias da publicacdo
do Edital - deveréo ser remetidas ao Administrador Judicial, para que siga o tramite regular.

Para os credores que apresentaram apds este prazo, deverd ser certificada a sua intempestividade por certiddo Unica da Secretaria da Vara.
Paralelamente, deverédo seus procuradores serem intimados sobre o desentranhamento das pegas dos autos, para que, em havendo interesse,
deem entrada por meio do procedimento de que trata o paragrafo Unico do art. 13 da lei n? 11.101/05, (peticdo auténoma, a ser autuado em
separado).

Os eventuais peticionantes devem ter ciéncia de que, por se tratar de Processo Eletronico, a autuagédo em separado corresponde ao ajuizamento
de processo auténomo a ser distribuido por dependéncia ao processo principal da Recuperagéo Judicial.

Por fim, embora o administrador Judicial tenha apresentado quadro resumido de credores (Evento n® 1030965), entendo que este deve ser
reapresentado. Isto porque, ha possibilidade de que o quadro nao tenha contemplado os pedidos de habilitagdo apresentado nos autos, bem
como os remetidos a este juizo por malote digital.

Assim, para fins de inicio da contagem dos prazos e do prosseguimento da demanda, esta sera retomada com a reapresentacéo, pelo
Administrador Judicial, contendo os demais pedidos de habilitagdo retrocitados, inclusive com a observagédo se apresentados tempestiva ou
intempestivamente.

DECIDO

Com estes fundamentos, DECIDO, na seguinte forma, as questdes pendentes:

INDEFIRO a impugnag&o apresentada por Prosegur Brasil S/A.

DEFIRO o pedido de habilitagdo nos autos, para fins de intimagdo, dos peticionantes inscritos nos Eventos n°517151, 589443, 596866, 821674,
870156, 872287

DEFIRO o pedido das autoras, para proibir que, no ambito de procedimentos licitatérios, o Poder Publico de qualquer Ente federado, bem como
as entidades de suas administrag6es Direta e Indireta, inclusive, exija, como condigédo de habilitagdo, a Certidao Negativa de Recuperagao
Judicial ou equivalente de que trata o inciso Il do art. 31 da lei n® 8.666/93.

INDEFIRO o processamento da impugnacéo de célculo de Recamonde Artefatos de Couro Ltda.(Evento n? 588580) nos autos do Processo
Principal da Recuperagéao Judicial. INTIME-SE a peticionante para que, em havendo interesse, protocole o pedido na forma prescrita pelo
parégrafo Unico do art. 13 da lei n® 11.101/05 - peticdo em processo auténomo a ser distribuido por dependéncia a Recuperagao Judicial.

DEFIRO PARCIALMENTE os embargos de declaragdo de Itat Unibanco S/A, apenas esclarecer que nao ha obste quanto ao prosseguimento de
execugdes em relagao a devedores solidarios (em solidariedade com as autoras) e coobrigados que ndo guardem relagdo com o presente
processo de Recuperagéo Judicial, na forma da Stimula 581 do STJ. Também deve ser reforgada a exclusao do &mbito da presente Recuperagao
Judicial as hipéteses do §3° do art. 49 da lei 11.101/05.

INDEFIRO o pedido de TEREZINHA MARIA DOS SANTOS FILHA, na medida em que ja foram levantados os sigilos indevidamente aplicados
20s eventos dos autos.

DEFIRO o pedido das autoras para prorrogar, por mais 180 dias, a partir de 22.05.2018, o prazo de que trada o §4° do art. 6° da lei n® 11.101/05,
com todos os seus efeitos.

EXPECA-SE oficio ao Nucleo Permanente de Métodos Consensuais de Solugao de Disputas da Justi¢a do Trabalho - NUPEMEC - JTPI - para
solicitar a referido 6rgéo a prestacéo de informagdes acerca do gerenciamento, recebimento e autorizacdo de pagamento de valores envolvendo
as autoras/recuperandas. Devera constar das informagdes, esclarecimento sobre a ordem de trabalhos do Nucleo, seu funcionamento e
desenvolvimento no que concerne as autoras/recuperandas. Por fim, da solicitagdo de informagdes devera constar, ainda, a requisigao da
prestagao de contas do 6rgdo, relativa aos casos envolvendo as autoras/recuperandas a partir do deferimento do processamento da presente
Recuperagéo Judicial (21.09.2017).

Por fim, PROCEDA o SENHOR SECRETARIO o desentranhamento de todos os Pedidos de Habilitagio de Créditos protocolados nos autos
principais da Recuperagéo Judicial.

CERTIFIQUE, em certidao Unica, a tempestividade, ou nédo, dos Pedidos de Habilitagdo de Créditos apresentados nos autos (a serem
identificados pelos seus respectivos n® de Id. e parte). Os tempestivos, deverdo ser remetidos ao Administrador Judicial. Em relagao aos
intempestivos, devera a secretaria da vara INTIMAR os peticionarios, por meio de seus advogados, para que, em havendo interesse, protocole o
pedido de habilitagao de créditos na forma prescrita pelo §5° do art. 10, cumulado com o paragrafo Unico do art. 13 da lei n? 11.101/05 - peticao
em processo autdnomo a ser distribuido por dependéncia a Recuperacao Judicial. Referida certidao devera constar ainda a identificagdo dos
Pedidos de Habilitagdo de Créditos encaminhados a este juizo por malote eletronico.

Por fim, INTIME-SE o Sr. Administrador Judicial para, no prazo de 30 dias, reapresentar o Quadro Geral de Credores, de modo a incluir os
pedidos de habilitagdo que foram formulados diretamente nos autos principais da Recuperagdo Judicial, bem como os remetidos a este juizo por
Malote Eletrénico.

Apresentado o quadro, ABRA-SE Vista ao Ministério Publico, na forma da deciséo de Id.n° 387430.

Int. Cumpra-se.

TERESINA-PI, 24 de abril de 2018.

18.4. AVISO DE INTIMAGAO

A Secretéaria Designada da 32 Vara Criminal de Teresina/Pl, em cumprimento ao disposto no art. 22, Inciso XVI do Provimento 029/2009, CGJ-TJ-
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14.2. EDITAL DE PUBLICAGAO DE RECUPERAGAO JUDICIAL

PROCESSO Ne: 0808677-83.2017.8.18.0140 CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM (7) ASSUNTO(S): [Administragéo judicial] AUTOR: SERVI SAN
LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, FORMA-SEG - CENTRO DE FORMACAO DE PESSOAL PARA
SEGURANCA LTDA, PLAST NOR PLASTICOS DO NORDESTE LTDA, INBRA-PACK - INDUSTRIA BRASILEIRA DE EMBALAGENS LTDA, SERVI
SAN LTDA, SERVI SAN LTDA, SERVI SAN LTDA, SERVI SAN LTDA, SERVI SAN LTDA, SERVI SAN LTDA, SERVI SAN LTDA, SERVI SAN LTDA,
SERVI SAN LTDA, SERVI SAN LTDA, SERVI SAN LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA
E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE
DE VALORES LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES
LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, SERVI
SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA
E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA

EDITAL DE PUBLICACAO DE RECUPERAGAO JUDICIAL O Dr. TEOFILO RODRIGUES FERREIRA , Juiz de Direito da 32 Vara Civel desta cidade
e comarca de TERESINA, Estado do Piaui, na forma da lei, etc... FAZ SABER aos que do presente edital tomarem conhecimento, que no pedido de
Recuperagéo Judicial ajuizado por SERVI-SAN LTDA. (filiais Teresina - Pl, Fortaleza - CE, Belém - PA, Sdo Luis - MA, Belém - PA, Manaus - AM,
Brasilia - DF, Jaboatdo dos Guararapes - PE, Belo Horizonte - MG, Porto Velho - RO e Boa Vista - RR); SERVI-SAN VIGILANCIA E
TRANSPORTE DE VALORES LTA. (filiais em Teresina - Pl, Sao Luis - MA, Brasilia - DF, Manaus - AM, Belém - PA, Fortaleza - CE, Belo
Horizonte - MG, Jaboatio dos Guararapes PE, Joao Pessoa - PB, Macapa - AP, Porto Velho - RO, Boa Vista - RR e Goiania - GO);
FORMA-SEG - CENTRO DE FORMAGAO LTDA., PLAST-NOR PLASTICOS DO NORDESTE LTDA. V-IBRA-PACK - IND. BRASILEIRA DE
EMBALAGENS LTDA., sociedades integrantes do grupo societario empresarial designado GRUPO ASSIS FORTES, em sua peti¢ao inicial a parte
autora expds que houve uma descapitalizagao enfrentada pelo grupo, acarretando uma significativa crise econémico-financeira. Em 2016, pela
inadimpléncia fiscal, o GRUPO ASSIS FORTES perdeu o Cadastro Unificado de Fornecedores -SICAF, certificado que tem como finalidade cadastrar
e habilitar parcialmente os interessados, pessoas fisicas e juridicas, nas licitagdes realizadas pela Administragdo PUblica. Pela auséncia do fluxo de
caixa e baixa no faturamento, o grupo nao conseguiu honrar alguns acordos trabalhistas que pautavam, naquela época, no valor de R$ 100.000,00
(cem mil reais) por dia. Hoje, como consequéncia dos fatos supra explicitados, o grupo encontra-se asfixiado no campo econémico-financeiro, muito
embora com respaldo patrimonial para reverter a referida crise, pois como mostra os documentos anexados, o ativo do GRUPO ASSIS FORTES
representa, hoje, um montante que supera o passivo existente, corroborando assim a viabilidade econémica necessaria para o deferimento de uma
recuperacdo judicial. Em face dos argumentos expedidos, especialmente sob a égide do principio da preservacdo da empresa, o GRUPO ASSIS
FORTES pleiteou o deferimento do pedido de recuperagéo judicial e seu devido processamento, apresentando na inicial todos os documentos
exigidos pela Lei 11.101/2005. Diante do requerimento de recuperagao judicial, assim foi proferida a seguinte decisdo: "O GRUPO ASSIS FORTES
requereu que seja deferido o processamento de sua recuperagao judicial, alegando em sintese crise econémica e que preenche todos os requisitos
dos artigos 48 e 51 da Lei n® 11.101/2005, portanto, tem o direito de apresentar em 60 (sessenta) dias o seu plano de recuperagao. No entanto,
alguns aspectos da peti¢do inicial nao podem ser concedidos, dos quais, primeiramente, por falta de previséo legal nao ha como deferir o pedido de
concentragdo na secéo judiciaria de Teresina das agdes trabalhistas ja em tramite nas diversas instancias e segoes judiciarias do territério nacional.
Em segundo lugar, devo destacar que a dispensa de certiddes para o exercicio de suas atividades, de que trata o inciso Il do art. 52 da lei n?
11.101/05, ndo se aplica aos procedimentos de contratacdo com o poder publico, portanto o pedido da letra 'c’' s6 pode ser deferida em parte. Por fim,
o pedido de sigilo dos autos também s6 podera ser deferido em parte. Isto porque a regra é que o processo seja publico. Além disso, diante da
complexidade e do tamanho do pedido de recuperagao aqui analisado, é de se esperar que haja interesse da sociedade sobre o seu andamento. Por
outro lado, pode ser deferido o sigilo apenas dos documentos que digam respeito aos sécios e administradores das autoras. Defiro o processamento
do pedido de recuperagéo judicial das empresas SERVI-SAN LTDA., SERVI-SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTA., FORMA-SEG
CENTRO DE FORMACAO LTDA., PLAST-NOR PLASTICOS DO NORDESTE LTDA., V-IBRA-PACK - IND. BRASILEIRA DE EMBALAGENS
LTDA. e duas filiais. Nomeio como administrador-judicial o Senhor JORGE IVAN TELES DE SOUSA, fica, desde j4, determinada a dispensa da
apresentagao de certidoes negativas para que as autoras possam exercer suas atividades, exceto, na forma da lei, para a contratagdo do Poder
Publico. Ficam, desde ja, suspensas todas as agdes ou execugdes contra as autoras. Determino aos devedores a apresentagao de contas
demonstrativas mensais enquanto perdurar a recuperagao judicial, sob pena de destituicdo de seus administradores. Intimem-se as Fazendas
Publicas Federal e de todos os Estados e Municipios em que as autoras possuam sede ou filial, acerca do deferimento do processamento da
Recuperagéo Judicial das autoras. Vistas ao Ministério Publico do Estado do Piaui. Expega-se edital, para publicagao no Didrio Oficial da Justica que
conterd: |- o resumo do pedido do devedor e da decisdo que defere o processamento da recuperacéo judicial; I- a relacdo nominal dos credores, em
que se discrimine o valor atualizado e a classificacdo de cada crédito; Ill- a adverténcia acerca dos prazos para habilitagdo dos créditos, na forma do
artigo7¢, paragrafo primeiro, desta lei, e para que os credores apresentem objeg&o ao plano de recuperagao judicial apresentado pelo devedor nos
termos do artigo 55 desta lei. Defiro em parte o pedido de sigilo de justica, para que abarque apenas e tdo somente as declaragdes de bens e imposto
de renda dos sécios e administradores das autoras. Indefiro o pedido de concentragdo, na se¢éo judicial de Teresina, das agdes trabalhistas ja
ajuizadas, por falta de amparo legal. Por fim, intime-se as autoras para que, no prazo de 60 (sessenta) dias, apresentem o Plano de Recuperagdo
Judicial devido. Cumpra-se". A fim de cumprir o disposto no artigo 52, paragrafo primeiro, inciso Il, da Lei n®11.101/05 remete-se a lista para analise,
mencionadas nos anexos (I, Il, Ill). Nelas constam a relagdo nominal de todos os credores, com o valor atualizado e classificagdo de cada crédito.
Adverte-se, ainda, que o prazo para apresentar ao administrador judicial as habilitagdes de crédito ou suas divergéncias quanto aos créditos
relacionados é de 15 (quinze) dias, conforme determina o paragrafo primeiro do artigo 7° da Lei n®11.101/2005. O administrador judicial, com base
nas informagcdes e documentos colhidos na forma do caput e do § 1o deste artigo, fara publicar edital contendo a relagdo de credores no prazo de 45
(quarenta e cinco) dias, contado do fim do prazo do § 10 deste artigo, devendo indicar o local, o horério e o prazo comum em que as pessoas
indicadas no art. 82 desta Lei terdo acesso aos documentos que fundamentaram a elaboragao dessa relagao. Dado e passado nesta cidade Teresina,
Estado do Piaui, aos 26 de outubro de 2017. Eu... . ., Bel. Jodo Batista de Morais, Secretario da Terceira Vara Civel digitalizei e
subscrevo o presente Edital. TERESINA-PI, 30 de outubro de 201 7
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TABELIA 52 OFfcld DE NOTAS .
Phocarnpdio Pl oo
LIVRO N2 712 22 TRASLADb FOLHA N® 77

Local de Lavratura da Procuragio Publica: Teresina Cartério do 62 Oficio de Notas, situado a Rua 7 de Setembro, n® 330,
Centro/Norte, em Teresina, Piau. {

Data da Lavratura: 27 de Dezembro de 2013

QUTORGANTE: SERVI-SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA, estabelecida na Rua Governador Artur de Vascancelos, n® 615,
Bairro Picarra, Teresina-Pl, CNPJ(MF) n¢ 12.066.015/0001-31 neste ato representada por seu Diretor Geral o Sr. FRANCISCO DE ASSIS
VERAS FORTES, Brasileiro, Casado, Empresdrio, residente e domiciliado(a) & Av. Lindolfo Monteiro, n¢ 1752, Bairro Horto Florestal,
Teresina-Pl, Identldade(RG) n2 38,163-Pl, CPF(MF) n 001,546.523-34

OUTORGADO: FLAVIO LUIZ DA SILVA FERNANDES, Brasileiro, Casado, Bacharel em Direito, residente e domiciliado(a) & Rua Alfredo Crug,
n¢ 152, Centro, Boa Vista-RR, Identidade(RG) n? 1.975.566-PI, CPF(MF) n¢ 033.725.974-78

A empresa outorgante que conheci como a prépria através de documentagdo de identidade que me apresentou e cujas fotocopias ficam
arquivadas neste Cartorio.

Poderes Outorgados: Amplos e ilimitados poderes para representar a firma outorgante nas reparticdes publicas em geral: federais,
estaduals e municipais, autdrquicas, empresas privadas, comércio e indUstria, junto ao Banco do Brasil 5/A, Caixa Econdmica Federal @ em
Bancos Oficiais e Particulares, podendo para tanto assinar autoriza¢do para movimentagdo de contas vinculadas ao FGTS, guias de
recolhimento/FGTS, guias de recolhimento/INSS, endossar cheques para depdsitos na conta corrente da mesma, exclulndo
terminantemente a emissdo de cheques, podendo ainda acompanhar processos de qualquer natureza, representd-la em licitacoes
publicas, administrativas e demais exigéncias, formular ofertas, propor lances verbais de pregos, conceder descontos, assinar contratos
administrativos, documentos, recibos, interpor recursos e qualisquer outros referentes a licitagdo; efetuar cobrangas amigdveis, assinar
correspondéncias em nome da outorgante, representd-la na condicdo de gerente legal da mesma e no estreito limite de sua competéncia,
recebendo e dando quitaco, representa-la judicialmente perante o Ministério do Trabalho, praticando todos os atos necessérios ao fiel
cumprimento deste mandato e em absoluta defesa dos interesses da outorgante ficando a presente procuracdo valida por tempo
Indeterminado.(valida por tempo indeterminado)

5 do Cadigo Civil Brasileiro, Lei 10.406/02.

ortes. Eu, Wanderson de Sousa Araljo, lavrei a presente procuragdo. Eu,
] ! Escrevente Compromissado (a) a subscrevo e assino em publico e raso,
ENTO INCLUIDO O 12 TRASLADO - PARA ADMINISTRACAO COMERCIAL E OUTROS FINS: RS 20,83
RS 6,12 FERMOJUPI: RS 2,69 SELO: RE.0,20 TOTAL: RS 29,84,
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